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I. Inleiding: Het Vlaams Belang, het alternatief voor de Gentenaars

Het is algemeen geweten dat de huidige paarse meerderheid in Gent het gedurende deze legislatuur af en toe eens behoorlijk moeilijk heeft gehad. Dit niet zozeer omwille van problemen van interne cohesie (alhoewel deze zich de laatste tijd wat meer voordoen) dan wel in verband met de krapheid van deze meerderheid.
Gezien de tendensen die de jongste tijd zowel op het vlak van verkiezingsresultaten (2004) als op dat van opiniepeilingen niet zo gunstig voor de coalitiepartijen uitvallen, gaat iedereen er al een tijdje van uit dat de volgende coalitie in Gent op z’n minst een tripartite zal zijn. Met ander woorden, de Artveldestad zal tijdens de volgende legislatuur een bestuur hebben dat zal bestaan uit … of de sp.a, de VLD en de CD&V … of uit de sp.a, de VLD en Groen! … of uit de sp.a, de CD&V en Groen! … of uit sp.a, CD&V, Groen! en VLD.
Dat deze gedachte reeds enkele jaren in de dagdagelijkse praktijk de politieke besluitvorming in Gent sterk beïnvloedt, blijkt uit het gebrek aan politieke punch en tonus die door de zogenaamde oppositiepartijen CD&V en Groen! aan de dag gelegd werden. Telkens het nodig was, gingen de Christendemocraten en de groenen overstag om de meerderheidspartijen te depanneren en voor wat betreft het verdelen van mandaten en functies speelden zij telkens met diezelfde meerderheid onder één hoedje om knus alles voor het clubje te reserveren en de grootste oppositiepartij, het Vlaams Belang, uit te sluiten. Uit dit alles kan afgeleid worden dat CD&V en/of Groen!, indien zij tot de meerderheidscoalitie toetreden, zich zullen aliniëren op de huidige politieke lijn van de zetelende meerderheid en in het beste geval hoogst enige eigen accentjes zullen leggen. 

Het enige alternatief dat de Gentenaar die zich met de politiek van burgemeester Beke en zijn uittredend schepencollege niet kan vereenzelvigen nog heeft, is stemmen voor het Vlaams Belang. Kortom, de vier andere partijen zijn onder mekaar inwisselbaar. Alleen het Vlaams Belang is dit niet. Wij gaan dus naar de verkiezingen vanuit een “outsiders”-positie wat ons zeker geen windeieren zal opleveren en zijn bereid indien de kiezer ons hiervoor en mandaat geeft een “alternatieve” meerderheid tot stand te helpen brengen. Alleen een stem voor het Vlaams Belang kan dus voor een echte politieke koerswisseling in Gent zorgen.
Het is vanuit dit perspectief dat wij deze eerste persconferentie met betrekking tot het Vlaams Belang en de kiesstrijd in Gent organiseren. Wij brengen een en ander in 3 hoofdstukken:

1. Belangrijkste programmalijnen

2. Kandidaten
3. Campagne

Francis Van den Eynde

1. Belangrijkste programmalijnen

Het Vlaams Belang zal een uitgebreid verkiezingsprogramma aan de kiezer voorleggen. Vandaag stellen wij u die hoofdstukken van het programma voor die wij in de campagne zullen benadrukken en waarrond wij deze campagne zullen opbouwen. Het zijn: 

1. Veiligheid en criminaliteit

2. Mobiliteit

3. Vreemdelingenbeleid

4. Sociale woningen in Gent
1.1 Veiligheid en criminaliteit
Dat het stadsbestuur graag en vooral een “goed-nieuwsshow” opvoert, is bekend. Bij de openbaarmaking van de criminaliteitscijfers van 2005 was dit niet anders. De criminaliteit in Gent zou spectaculair gedaald zijn.

Maar na een wat grondigere lezing van de statistieken is er helemaal geen reden om euforisch te doen.

Zo werden er vorig jaar bijna 85 misdrijven gepleegd per dag. Het betrof dan voornamelijk deze vormen van criminaliteit die als “klein” worden beschouwd. De sterkste stijgers vormden diefstal uit woningen (+15%), diefstallen van bromfietsen (+38%), diefstallen van fietsen (+27%) en tasjesroof (+73%).
Voor het Vlaams Belang is onveiligheid géén vals probleem of een “subjectief gevoel”. Veiligheid is en blijft de belangrijkste prioriteit van ieder stads- of gemeentebestuur dat werk wil maken van meer leefbaarheid.

De veelvuldige zogenaamde “kleine criminaliteit” mag niet langer vergoelijkt en gebagatelliseerd worden maar moet bij de wortels worden aangepakt. Wat voor de overheid “kleine” criminaliteit is, leidt voor de betrokkenen vaak tot grote trauma’s.

De harde aanpak van de criminaliteit heeft dan ook een driedubbele bedoeling: recht doen geschieden, de orde handhaven en de criminaliteit terugdringen.

1. Nultolerantie: wetten (doen) naleven
Het Vlaams Belang wil een nultolerantieprincipe in Gent. Dit betekent dat de samenleving altijd optreedt tegen alle vormen van criminaliteit. Er moet opgetreden worden tegen elk fenomeen en elke daad die de onveiligheid in een wijk, deelgemeente of de hele stad verhoogt.

Een nultolerantiebeleid omvat meer dan alleen een kordaat en consequent politioneel optreden ten aanzien van straat- en geweldcriminaliteit. Het stadsbestuur en de burgemeester moeten met de verantwoordelijke magistraten en met het parket streven naar een structureel overleg dat erop gericht is de gerechtelijke wereld zijn nultolerantiebeleid te doen ondersteunen. De opname van het nultolerantiebeginsel in een lokaal veiligheidsplan, in overleg met de Procureur des Konings, is een absoluut minimum.

Naast de politie moeten ook de bijzondere politiediensten, stedelijke en federale diensten en allerhande toezichthoudende ambtenaren meewerken aan het tot stand komen van een dergelijk beleid onder de regiefunctie van de schepen van Veiligheid.
Uit ons pleidooi voor nultolerantie volgt tevens een broodnodige ommekeer in de aanpak van de jeugdcriminaliteit. Jeugdrechters moeten de bevoegdheid krijgen om jeugdige criminelen daadwerkelijk te straffen. Een effectieve celstraf moet mogelijk zijn voor jongeren die totaal niet (meer) reageren op de klassieke benadering, die criminele jongeren in de eerste plaats tegen zichzelf beoogt te beschermen.

2. Betrokkenheid en inspraak bevolking
Wie een goed veiligheidsbeleid wil voeren, moet kunnen rekenen op de verantwoordelijkheidszin en de actieve steun van de bevolking. Een veilige leefomgeving belangt immers iedereen aan. Inspraak en betrokkenheid van de burgers is daarom van groot belang.

Inzake misdaadbestrijding hebben de Gentenaars het volste recht om te weten welke prioriteiten het stadsbestuur zich stelt in de verspreiding van specifieke vormen van criminaliteit. Deze prioriteitenlijst moet door actieve openbaarheid van bestuur - dus in de praktijk mede via verschillende lokale media - geregeld in geactualiseerde vorm worden meegedeeld aan de bevolking, steeds vergezeld van een stand van zaken of een resultatenrapport.

Via buurtinformatienetwerken (BIN’s) kan de bevolking veel intensiever betrokken worden bij het veiligheidsbeleid. BIN’s kunnen toezien op de wijkveiligheid, de politie adviseren, buurttoezicht organiseren en in probleemgebieden patrouilleren. In geval van nood waarschuwen zij dan de politie. De BIN’s kunnen en mogen in geen geval zelf taken die strikt voorbehouden zijn aan de politie op zich nemen.
3. Politiemensen steunen
Wil het Vlaams Belang een politiestaat? Het antwoord is neen. Niettemin zijn wij van mening dat er dringend meer politie nodig is die aanspreekbaar is en dichter bij de burger staat. Wij hebben meer blauw op straat nodig. Wij hebben een politie nodig die op het terrein de harde aanpak van de criminaliteit realiseert.
Momenteel is er te weinig politie op straat. Dit komt door een gebrek aan manschap​pen, door het inzetten van lokale politie voor opdrachten die in wezen federaal moeten worden ingevuld en door een gebrek aan organisa​tie, waardoor het beschikbare personeel niet efficiënt wordt ingezet: te weinig mensen doen veldwerk en te veel mensen houden zich bezig​ met administra​tieve taken. Administratieve krachten zouden zo veel mogelijk het pa​pierwerk moeten doen, zodat er meer agenten zich kunnen richten op hun kerntaken, namelijk: daadwerkelijke handhaving van de openbare orde, opsporen van strafbare feiten, verlenen van noodhulp en wijkwerking. Vanzelfsprekend moet het politiekader zo vlug mogelijk worden bijgevuld vermits wij nu met een tekort van 170 mensen hebben te kampen. 

Voor het verminderen van onveiligheidsgevoelens en het voorkomen van criminaliteit is openbaar toezicht van groot belang. Momenteel geeft het gemeentelijk toezicht een beeld van versnippering en heterogeniteit. Er zijn onder andere stadswachten, parkeerwachten, buurttoezichters, wijkmanagers, buurtregisseurs, pleinanimatoren, winkelstraatmanagers, straathoekwerkers, lijnspotters, gemachtigd opzichters enzovoort. Het Vlaams Belang wil orde op zaken door de vorming van één stedelijke dienst “Toezicht & Preventie”.  De belangrijkste taak van deze dienst is het voorkomen van lokale onveiligheid en criminaliteit.

Een goede wijkwerking uit zich volgens ons ook via wijkposten, politieantennes en politieagenten die verantwoordelijk zijn voor één bepaalde wijk, waardoor een betere samenwerking kan groeien tussen de politie en de buurtbewoners. Het Vlaams Belang pleit dan ook voor de decentralisatie van de politiediensten met wijkcommissariaten die langer open blijven. Niemand zal het immers betwijfelen dat de wijkagent dé best geplaatste persoon is om zo lokaal mogelijk problemen aan te pakken. Hij weet immers perfect wie er in de wijk woont en merkt sneller dan een patrouille criminaliteit en problemen op.

De inzet van private bewakings- en beveiligingsdiensten wint steeds meer aan belang. Bedrijfsleiders, organisatoren van evenementen en eigenaars van gebouwen weten dat op het vlak van criminaliteitspreventie private bewakingsfirma’s een belangrijke complementaire en ondersteunende rol kunnen vervullen. Op die manier dragen private bewakings- en beveiligingsdiensten zeker bij in de aanpak van de globale maatschappelijke onveiligheid. Private bewakingsfirma’s kunnen echter nooit strikt politionele veiligheidstaken overnemen. De politie is en blijft dan ook het eerste aanspreekpunt voor veiligheidskwesties en de concrete uitvoerder van veiligheidsmaatregelen op het terrein.

Het recht op veiligheid en het recht om te gaan en staan waar men wil in de openbare ruimte, staan centraal in de Vlaams-Belangbenadering. Dat betekent dat wij geen voorstanders zijn van sociale controle door veralgemeende camerabewaking maar anderzijds wél in tijden van toenemende onveiligheid kiezen voor camerabewaking, op locaties waar buurtbewoners en politie niet in staat zijn om zich steeds adequaat borg te stellen voor de veiligheid op straat. Steden en gemeenten die initiatieven nemen voor camerabewaking kunnen dan ook op onze steun rekenen. De aanwezigheid van de camera’s is geregeld aan evaluatie toe en moet kaderen in een politiek waarbij er ook meer blauw op straat is, ook op de locaties met cameratoezicht. Wat dit laatste betreft, vraagt het Vlaams Belang dat het zou gebeuren met biometrische camera’s die niet alleen veroordeelde misdadigers kunnen herkennen maar dit bovendien aan de politie signaliseren.
4. Fietsdiefstal

In Gent zijn fietsdiefstallen schering en inslag. We zijn al zover dat een behoorlijk aantal slachtoffers zelfs geen klacht meer indient. Ze weten dat dit alleen maar tijdverlies betekent omdat het systeem van vereenvoudigd proces verbaal dat ondermeer voor fietsdiefstallen wordt toegepast, nooit tot een onderzoek leidt. Het wordt hoog tijd dat een fietsdiefstal niet langer als een soort fataliteit wordt beschouwd maar dat het als een misdrijf door politie en parket wordt aangepakt. Het is duidelijk dat preventie alleen hier niet helpt. Het Vlaams Belang vraagt speciale aandacht voor dit fenomeen.

5. Stop vereenvoudigd proces-verbaal

Het systeem van vereenvoudigde pv’s komt er in feite op neer dat een aantal misdrijven zoals auto-inbraken, diefstallen, zakkenrollerij, winkeldiefstallen, exhibitionisme, havendiefstal, sluikstorten, fiets- en motodiefstallen … niet meer worden onderzocht wanneer de dader niet bekend is. Dus bijna nooit. Het Vlaams Belang eist de afschaffing van de vereenvoudigde pv’s. 
6. Leefbare omgeving 

Een leefbare omgeving draagt bij aan het gevoel van veiligheid onder burgers, terwijl omgekeerd verval en verloedering uitnodigen tot asociaal gedrag, agressie en vandalisme. Een positief veiligheidsgevoel begint bij een omgeving die schoon en ordelijk is.

Overlast die krakers veroorzaken en voor veel ongenoegen zorgt, dient beteugeld te worden. Het Vlaams Belang nam hier eerder al initiatieven in onder de vorm van een wetsvoorstel om het misdrijf ‘kraken van gebouwen’ in het strafwetboek op te nemen. Een motie in de gemeenteraad om het parlement ertoe aan te zetten dit wetsvoorstel te stemmen, stuitte op een ‘njet’ van de meerderheidspartijen en Groen!. 

Voor het Vlaams Belang is kraken een symptoom dat afwezigheid van sociale controle uitdrukt en op korte termijn de verloedering van een buurt in een stroomversnelling dreigt te brengen. Indien de lokale overheid de ogen sluit en hieraan toegeeft, ondergraaft ze meteen ook het recht op eigendom.

7. Winkel- en kantoorveiligheid
Handelszaken zijn vaak het slachtoffer van criminaliteit. Uit een onderzoek van Unizo blijkt dat vier winkeliers op tien te maken krijgen met dieven. Niet alleen hebben ze regelmatig te maken met winkeldiefstallen, maar ondertussen zijn feiten zoals gewapende overvallen, gauwdiefstallen, huisdiefstallen enzovoort helaas evenzeer gemeengoed. De politie verhoogt meestal het winkeltoezicht enkel op drukke feestdagen of tijdens koopjesperiodes. De winkelier heeft zelf weinig of geen mogelijkheden om op te treden tegen criminaliteit in zijn handelszaak. 

Uit het onderzoek van Unizo blijkt bovendien dat de helft van de winkeliers die te maken krijgt met dieven, geen aangifte doet. Het Vlaams Belang wil de middenstanders ondersteunen en de aangiftebereidheid verhogen door een georganiseerd winkelveiligheidsbeleid aan te bieden. Om dit te realiseren stelt het Vlaams Belang onder meer voor om winkeliersinformatienetwerken (WIN’s) uit te bouwen; een telepolitiesysteem om winkeliers ongemerkt alarm te kunnen laten slaan bij de politie te installeren en een winkelverbod op te leggen in een straat of stadsdeel voor veelplegers van misdrijven en dit voor de duur van maximum één jaar.

8. Administratieve boetes
Met de komst van de wet op de Gemeentelijke Administratieve Sancties (GAS) werd het eens te meer duidelijk dat de parketten de werklast niet meer aankunnen. Voor het Gentse stadsbestuur zou het dé manier zijn om de overlast en zogenaamde kleine criminaliteit zelf te bestrijden.

In de praktijk blijkt echter dat Gent hoegenaamd niets aanvangt met dit systeem. Sinds de wet in voege is (1 april 2005) werden slechts 39 overlastboetes uitgeschreven. Ter vergelijking: in Antwerpen staat de teller al op ruim 2.400.

Dat de burgemeester de bal legt in het kamp van de adjunct-stadssecretaris, is hypocriet en laf. Als burgemeester moet hij de veiligheid waarborgen en alles in het werk stellen om dit te garanderen. De Gentenaar is niet gebaat met een ping-pong-spelletje tussen de burgemeester en zijn adjunct-stadssecretaris, maar wel met een daadwerkelijke harde aanpak van de overlast en ‘kleine’ criminaliteit. 

9. Graffiti, vandalisme en sluikstort uit Gent verjagen
Het kan voor het Vlaams Belang niet door de beugel dat dit stadsbestuur enkel preventief en post factum optreedt tegenover graffiteurs. Uiteraard is het preventief aanbrengen van een anti-graffitilaag op muren en is de verwijdering van graffiti een goede zaak, maar daarmee alleen wordt het probleem niet opgelost.

Reeds meermaals hebben we gewezen op de tegenstelling in het beleid. Zo organiseert de stad Gent graffiti-evenementen waar jonge graffiteurs hun kunsten kunnen specialiseren en anderzijds wil men de graffiti kwijt in de stad. Er blijft alleszins een weinig consequent gevoel over bij dit geheel.

Het Vlaams Belang ziet daarentegen nut in het laten uitvoeren van een werkstraf door minderjarigen en meerderjarigen die zich bezondigen aan vandalisme en “vuilspuiterij”. Dit moet wat ons betreft als administratieve “boete” of sanctie kunnen. Hierdoor kan de sanctie zoveel als mogelijk worden aangesloten bij de overtreding. Voorbeelden zijn onder meer: het verwijderen van graffiti door graffitispuiters en helpen bij de groendienst of de dienst stadsreiniging.

Het Vlaams Belang pleit ook voor de oprichting van een stedelijk schadefonds voor slachtoffers van rellen en grootschalig vandalisme. Een schadefonds kan worden ingeroepen bij incidentele gebeurtenissen, maar ook bij regelmatig voorkomend ernstig vandalisme. Ondanks de getroffen veiligheidsmaatregelen kan het immers altijd gebeuren dat vóór, tijdens of na een al dan niet toegelaten openbare manifestatie (betoging, sportwedstrijd bijvoorbeeld) schade wordt toegebracht aan de goederen van onschuldige burgers. Vermits de overheid verantwoordelijk is voor het handhaven van de openbare orde, is het niet meer dan normaal dat zij ook de materiële verantwoordelijkheid draagt.

10.  Drugsbeleid
Het spreekt vanzelf dat het drugsprobleem in een ruimer Europees en wereldwijd kader dient bekeken te worden. Dit geldt zowel voor de analyse als voor de remedie van het probleem. Het drugsprobleem stopt niet aan de grens. Dit neemt niet weg dat een effectieve aanpak op gemeentelijk vlak noodzakelijk is. De strijd tegen verdovende middelen moet bovenaan het prioriteitenlijstje staan van de veiligheidsschepen in Gent.
Voor het Vlaams Belang is de ‘kleine gebruiker’ geen crimineel die onmiddellijk achter de tralies moet. Maar we moeten druggebruik in elk geval ontmoedigen. Naast preventiecampagnes wil het Vlaams Belang dringend meer efficiënte (verrassings-) drugcontroles in het verkeer, in de scholen, in discotheken en op fuiven. 

De drugverslaafde dient in de eerste plaats behandeld te worden in ontwenningscentra die het afkikken verplicht maken, repressie komt hierbij op de laatste plaats. Niet de gebruiker dient de grote zondebok te zijn, maar de producenten en de handelaars in drugs willen wij ongenadig hard aanpakken. België is een echte draaischijf. In Gent uit zich dit onder meer in het grote aantal drugpanden.

1.2 Mobiliteit
Onbereikbaar Gent
In versneld tempo trekken grote kantoren en instellingen de stad Gent uit.

De post gaat weg aan het Sint-Pieters station, de administratie van belastingen is al weg uit het gebouw aan de Poel, de christelijke mutualiteiten trekken weg uit dezelfde omgeving, de Bond Moyson verlaat de Vrijdagmarkt … ook de brandweer verhuist uit de Academiestraat naar een nieuwe kazerne aan de Nieuwevaart (een kazerne in het stadscentrum is niet meer houdbaar), …
Al deze functies gaan naar de rand van de stad waar ze bereikbaar zijn met de wagen en ze doen dit juist omdat in het stadscentrum het verkeer vastloopt. Deze leegloop betekent ook dat honderden bedienden en andere werknemers geen klant meer zijn in handelszaken en eethuisjes rond hun oude werkplaats. Op de uittocht van de kantoren volgt wellicht het stopzetten van een aantal kleine handelszaken. Handelszaken die het nu ook al moeilijk hebben maar waarvan de sluiting niet zo opvallend de kranten haalt.

Veel van de nieuwe vestigingsplaatsen aan de rand van de stad zijn niet meer te bereiken met het openbaar vervoer. Zo zullen een aantal werknemers die nu nog met de tram of bus naar hun werk komen, verplicht worden om een auto te gebruiken. Zij zullen de files staduitwaarts versterken en waarschijnlijk hun boodschappen doen in de grote winkels aan de uitvalswegen. Het beleid van het stadsbestuur is erop gericht het autoverkeer naar de stad te ontmoedigen. De vraag is wel of dit kan zonder het stadscentrum zelf te verstikken.
Gent weer bereikbaar maken
1. Rationeel verkeersbeleid 
Het huidige beleid wil auto’s uit de woonstraten houden maar versmalt tegelijk ook de grotere verkeersassen (Voskenslaan, Kortrijksesteenweg, Dampoortstraat, …). Het gevolg is dat de wijken van onze stad stilaan onbereikbaar worden. Bezoekers maar ook Gentenaars zelf rijden kilometers rond in het kluwen van éénrichtingsstraten of staan stil op dichtgeslibde hoofdwegen.
Onze stad heeft een ander verkeersbeleid nodig. Een beleid dat steunt op rationaliteit in de plaats van het huidig autovijandig beleid. Een beleid dat gericht is op veiligheid én op bereikbaarheid van onze stedelijke wijken en stadscentrum.

2. Vlotter verkeer is milieuvriendelijker verkeer

Lange rijen auto’s met draaiende motor die in de file staan, verkeersdrempels, rijbaankussens, stilstaan en weer optrekken aan verkeerslichten, urenlang rondrijden voor een parkeerplaats … dit levert een verhoogde bijdrage aan de luchtvervuiling. Dat het verkeer vlot kan rijden aan een aangepaste snelheid zal niet alleen Gent meer bereikbaar maken maar ook de luchtvervuiling doen afnemen.

Rijvakken op invalswegen moeten voldoende breed zijn

Op nieuw aangelegde wegen worden de rijvakken zo smal aangelegd dat grotere voertuigen er met moeite doorkunnen. (Toppunt was de heraanleg van de Dampoortstraat waar de autobussen niet voorbij konden.) Wegen moeten niet uitnodigen tot overdreven snel rijden maar het moet wel mogelijk zijn om bvb. te laden of lossen zonder dat heel de weg is afgezet.

Verkeerslichten maximaal op elkaar afstellen
Op wegen waar meerdere verkeerslichten op elkaar volgen (bvb. R40) moeten deze zo worden afgesteld dat auto’s die aan 50 km/uur rijden steeds groen licht hebben.

Hinder bij wegenwerken inperken

Nog te dikwijls veroorzaken wegenwerken heel wat meer hinder dan strikt nodig is. Werken zo snel mogelijk uitvoeren met zo beperkt mogelijke hinder voor het verkeer moet een aandachtspunt blijven. Omwonenden en gebruikers van een weg moeten tijdig en voldoende geïnformeerd worden.
Werk maken van het wegennet

Enkele grote infrastructuurwerken waarvoor Gent al jaren lang vragende partij is maar waarvoor de Vlaamse overheid bevoegd is (sluiting van de R4, Handelsdokbrug, ondertunneling Heuvelpoort en Dampoort…) moeten worden uitgevoerd. Het wordt tijd dat sp.a, VLD en CD&V  hun partijgenoten in de Vlaamse regering hierover aanspreken.

3. Geen veralgemeende zone 30
De grote veralgemeende zone 30 die nu in Gent is ingevoerd schiet haar doel voorbij en geeft een vals gevoel van veiligheid omdat het niet wordt nageleefd. 

Het Vlaams Belang pleit voor een beperkte zone 30 op de plaatsen en tijdstippen waar het echt nodig is (zoals aan schoolpoorten). Deze beperkte zone 30 moet goed zichtbaar worden aangeduid en ook goed worden nageleefd.

4. Parkeerdruk verminderen, parkeren is geen luxe
Ook het parkeerbeleid wordt door het stadsbestuur gebruikt om autoverkeer te ontmoedigen. Binnen de R40 mag geen enkele parkeerplaats bijkomen (stand-still- principe), bij elke heraanleg van een straat verdwijnen er parkeerplaatsen en bij het toekennen van bouwvergunningen worden nieuwe parkeerplaatsen maar mondjesmaat toegestaan. 

Heel wat Gentenaars klagen dan ook over de hoge parkeerdruk. Het tekort aan parkeerplaatsen is één van de meest gehoorde opmerkingen op hoorzittingen en infoavonden.
De invoering van betalend parkeren verschuift slechts het probleem naar de wijken waar nog niet betaald moet worden.

Er moeten voldoende parkeerplaatsen voorzien worden waar nodig, ook binnen de R40. Het stand-still-principe mag niet worden uitgebreid naar andere delen van de stad, integendeel.

Er moeten voldoende parkeerplaatsen gereserveerd worden voor bewoners.

De tweede bewonerskaart moet gratis zijn.

In de zones voor betalend parkeren moeten de eerste 15 minuten gratis zijn.

Bedrijven en instellingen moeten voldoende parkeerplaatsen voorzien voor hun werknemers en/of bezoekers

5. Goed openbaar vervoer
Wil men dat meer mensen de auto laten staan en het openbaar vervoer gebruiken dan moet dat openbaar vervoer zo kwaliteitsvol mogelijk zijn. Stampvolle trams waar je met moeite op en af kunt, zijn in Gent dagelijkse kost op bepaalde lijnen.

De frequentie van de trams of bussen is niet altijd voldoende hoog zodat mensen lang aan de halte moeten wachten.

Wie na 23 uur nog naar huis moet, kan niet meer te rekenen op het openbaar vervoer (op enkele nachtbussen na).

De kwaliteit en de frequentie van het openbaar vervoer in Gent moet verhoogd.

6. Veilige en goed onderhouden fietspaden en voetpaden
Het volstaat niet fiets- en voetpaden aan te leggen. Ze moeten ook goed worden onderhouden. Fietspaden vol plassen of afgewaaide bladeren of voetpaden overwoekerd door onkruid zijn vaak te vinden in Gent. Het Vlaams Belang wil meer aandacht voor het onderhoud van bestaande fiets- en voetpaden naast de aanleg van nieuwe fietspaden waar dat mogelijk is. 

7. Kasseien in het centrum heraanleggen
Om in het centrum van Gent te fietsen koop je best een “mountain bike” want de kasseiwegen liggen er ongelofelijk slecht bij. Het probleem van de brede spleten tussen de kasseien (waar de voegen zijn weggeveegd door de veegmachines van Ivago) raakt maar niet opgelost. Om van Gent echt een aangename fietsstad te maken, moeten de kasseien bij voorrang worden aangepakt. 

8. Een oefenterrein voor jonge chauffeurs
In heel wat gemeenten is er een plaats voorzien waar leerling-autobestuurders kunnen oefenen. Veel is daar niet voor nodig: een witte streep of stoeprand en enkele verplaatsbare hekkens om manoeuvres te kunnen uitvoeren, volstaan. Dergelijke oefenterreinen bestaan wel in Gent als eigendom van autorijscholen maar daar moet voor worden betaald. Een hoekje op een openbare parking zou dus vooral de minder kapitaalkrachtige leerling-chauffeurs ten goede komen. In de omringende gemeenten (zoals Lochristi naast het politiekantoor) waar wel een oefenplaats bestaat, staan nu vaak Gentenaars aan te schuiven om daar te kunnen oefenen.

Het Vlaams Belang vraagt al sinds 2003 om dergelijk oefenterrein in te richten. Maar het stadsbestuur heeft nog altijd geen geschikte plaats gevonden. Het is duidelijk dat dit schepencollege gewoon niet bereid is om een oefenterrein te voorzien, hierdoor doen ze hun autovijandige reputatie alle eer aan. 

Goed leren autorijden is van levensbelang, daarom vindt het Vlaams Belang dergelijk oefenterrein zo belangrijk.

9. Snoeien in het paaltjeswoud
Overal in Gent staan palen en paaltjes met de Voskenslaan als paaltjeslaan bij uitstek. Op het gebruik van paaltjes mag Gent gerust wat zuiniger zijn, ook het oerwoud aan verkeerstekens mag gerust wat uitgedund.

10.  Geen experimenten met verkeersveiligheid 

Aanleg en onderhoud van wegen, het mag wat meer kosten

Niet alle maatregelen die het stadsbestuur neemt, komen de verkeersveiligheid ten goede. De grote bloembakken bvb. in Oostakker werden verschillende keren aangereden. Op de heraangelegde Voskenslaan gebeurden er verschillende ongevallen met de inox palen die de weg afboorden (ondertussen weggehaald).
Een ander voorbeeld is het geval van de rijbaankussens die oa. aan de Watersportbaan werden aangebracht zonder de wettelijk verplichte witte rand en zelfs zonder een waarschuwingsbord. Na tussenkomst van het Vlaams Belang werden deze rijbaankussens aangeduid conform de wet. 
Het is ontoelaatbaar dat de Stad Gent zelf onveilige situaties op de weg creëert door ondoordachte experimenten.
Dit stadsbestuur heeft heel wat maatregelen genomen die relatief goedkoop zijn (voetpaduitstulpingen, verfmarkeringen, rijbaankussens, paaltjes, …) maar geld voor grotere werken of voor een beter onderhoud van de wegen was er niet.

Het Vlaams Belang vindt dat een groter deel van de stedelijke middelen naar aanleg en onderhoud van wegen en naar verkeersveiligheid mag gaan.

1.3 Vreemdelingenbeleid
	Tot nog toe werd de term “minderhedenbeleid” gehanteerd. Deze term willen we echter in vraag stellen om verschillende redenen:

· door sommigen wordt de term minderheid toch vaak geassocieerd met minderwaardigheid.
· zoals hierboven net geschetst, is ook de autochtone bevolking doelgroep van een aantal acties .
· in het deel demografie wordt aangegeven dat in sommige wijken er geen echte meerderheidsgroep meer is: het aantal autochtone, Vlaamse bewoners duikt onder de 50% zodat iedereen in die wijken in feite behoort tot een minderheid waardoor het begrip inhoudsloos wordt.
Bron: “Stad Gent - Beleidsplan etnisch-culturele minderheden 2006-2008”, p.12 (28)




”Vlaanderen is geen immigratieland en mag geen beleid voeren dat immigranten aantrekt. Wie hier als immigrant aankomt en zich hier definitief wil vestigen, past zich aan onze taal, cultuur en gewoonten aan en is in de eerste plaats loyaal tegenover Vlaanderen, zijn nieuw land. De oplossing is dan niet, zoals het multiculturele dogma predikt, dat allerlei culturen, de Vlaamse en andere, naast elkaar moeten bestaan. De oplossing is natuurlijk dat de inwijkelingen zich aanpassen aan onze cultuur, niet dat wij ons aan hun cultuur aanpassen.”
Bron: Vlaams Belang programma

Wat voor Vlaanderen in het algemeen geldt, geldt ook voor Gent in het bijzonder.

In onze stad is een groeiende groep inwoners immigrant, kind of kleinkind van immigranten. 
Enkele cijfers:

Op 1/01/2004: aandeel etnisch culturele minderheden op totale bevolking 12.6% (29.446)

Op 1/01/2005: aandeel etnisch culturele minderheden op totale bevolking 12.93% (30.314)

Naast deze cijfers schat de integratiedienst het aantal allochtone jongeren dat bij de geboorte automatisch Belg werd op 5000 mensen, het aantal illegalen in de stad op ongeveer 3000.
Bron: “Omgevingsanalyse” Stedelijke Integratiedienst

Hiertegenover stellen we de visie van het stadsbestuur met een citaat uit het “Beleidsplan etnisch culturele diversiteit 2006-2008” opgesteld door de diensten van schepen De Regge (blz.10).
“Het sleutelwoord om inclusief beleid te realiseren, is “interculturalisering” van algemene (openbare en particuliere) voorzieningen. De hulp- en dienstverlening op maat moet vertrekken van waar de cliënt staat: van zijn/haar vragen en situatie van het moment, maar ook van zijn/haar competenties. De Stad zowel als allerlei andere maatschappelijke voorzieningen, mogen niet verwachten dat de cliënt zich zomaar onmiddellijk kan/moet aanpassen aan hun aanbod. Algemene voorzieningen die voor alle Gentenaars kwaliteit willen leveren, zullen zich dus dienen te transformeren om ten volle de eventueel beperkte competenties van haar cliënteel te kunnen overbruggen.”
Het stadsbestuur vraagt dus niet aan immigranten dat zij zich inburgeren in onze samenleving maar vraagt net het tegenovergestelde namelijk dat diensten (openbare en particuliere) zich “interculturaliseren”. Dit is zich aanpassen aan de veelvoud van culturen van de nieuwkomers in Gent. Om dit utopisch doel te bereiken, wordt heel wat geld uitgegeven. Geld aan begeleiders van diversiteitsprocessen, integratieambtenaren, vertalers en tolken …. en allerhande positieve acties en projecten binnen vele stedelijke diensten.

Het stadsbestuur tracht een “allochtoon middenveld” (dit is een allochtone zuil) uit de grond te stampen. Hiervoor werd de vzw Baab opgericht en voorzien van subsidies en personeel.

Het Vlaams Belang blijft van mening dat om een leefbare gemeenschap te behouden het meer dan ooit nodig is om van immigranten te vragen dat zij zich inpassen in onze samenleving. Doen we dit niet dan belanden we in een versplinterde maatschappij waarin verschillende groepen elk volgens hun eigen cultuur naast elkaar leven met wrijvingen en spanningen als gevolg.

· Het multicultureel beleid van de Stad Gent is geldverkwistend:

Begroting migranten

Gewone Dienst
BD

2005 



5 675 131

1 180 157

2004



5 200 069

2 304 769

2003



4 816 840

     68 059

2002



4 636 945

   351 044

2001



4 595 041

     38 696

(vanaf 2003 zijn deze cijfers gebaseerd op de rekeningen, 2004-2005 op de begrotingswijziging)

Deze cijfers omvatten de werking van de stedelijke integratiedienst, convenanten met vewTgV, vzw Huis van het Nederlands, vzw Kom Pas, vzw ING, werking van De Centrale …

Wat bevatten ze niet: 

Zaken die vallen onder de dienst Jeugd (subsidies aan bepaalde allochtone jeugdwerkingen, speelpleinwerkingen, …)

Zaken onder dienst Economie of Werkgelegenheid (opleidingen voor allochtone ondernemers, Gent Stad in Werking, werkgelegenheidsprojecten en opleidingen voor “kansengroepen”.)

Zaken bij dienst Welzijn in begroting bij sociale voorzieningen (forum Agora, dienst Gelijke Kansen, buurtwerk, straathoekwerk)

Bepaalde initiatieven bij Onderwijs (brugfiguren, een actie met RISO in Sluizeken-Muide)

Via het OCMW worden ook veel inspanningen gedaan voor migranten (een derde van hun klanten zijn allochtoon). Dit is niet terug te vinden in de stukken van de Stad Gent.
Ondanks het hoge kostenplaatje bereikt de Stad Gent maar een zeer klein deel van de allochtone bevolking. Het is een herhaalde klacht van de Stad zelf dat acties zoals de gebiedsgerichte werking en de werking van de buurthuizen er maar niet in slagen veel allochtonen te bereiken. Met ander woorden heel deze dure integratiepolitiek komt vooral ten goede van een klein groepje integratiewerkers die er hun boterham mee verdienen.

10-puntenprogramma van het Vlaams Belang
1. De huidige geldverslindende stedelijke integratiepolitiek waarvan de vlag de lading niet dekt, moet stoppen. In tegenstelling tot wat nu gebeurt, moet het stadsbestuur nieuwe bewoners van Gent aanzetten om deel te worden van de Gentse samenleving ook als dit wil zeggen dat zij bepaalde elementen van hun vroegere cultuur moeten opgeven.
2. Een groot deel van het integratiebeleid van onze stad wordt gedelegeerd naar vzw’s (Tolk en vertaalservice vzw, Baab vzw, Kom-Pas vzw, Ing vzw, Kraankinders vzw …). Hierdoor ontsnapt dit beleid aan de democratische controle door de gemeenteraad en worden bovendien de voorwaarden om mensen in overheidsdienst te nemen omzeild. Het Vlaams Belang wil dat de gemeenteraad zijn controlebevoegdheid naar inhoud en naar geldstromen effectief kan uitvoeren.

De documenten van de stedelijke integratiedienst staan vol onverstaanbaar “vakjargon”. Ook dat bemoeilijkt de controle op en het debat over het te voeren beleid, een duidelijk taalgebruik kan het debat alleen maar bevorderen.

3. Wij verwerpen elke vorm van “positieve actie” of quota voor welke doelgroep dan ook. Zoals het voorbehouden van plaatsen in de kinderopvang voor allochtonen of leerwerktrajecten voor laaggeschoolde allochtonen. Dergelijke maatregelen moeten zich richten naar alle Gentenaars die bvb. laaggeschoold zijn of langdurig werkloos … zonder onderscheid naar herkomst.
4. Het openbaar leven in onze stad gebeurt in het Nederlands. Wie zich wendt tot openbare diensten, welzijnsorganisaties, scholen, dokters … moet dat dan ook in het Nederlands doen. 

Kennis van het Nederlands is het beginpunt van elke integratie. Acties in het onderwijs of naar ouders van jonge kinderen toe moeten beklemtonen dat wie thuis geen Nederlands spreekt een hypotheek legt op de toekomst van zijn/haar kinderen.
5. De benoeming van allochtonen op basis van hun etnische afkomst in raden van bestuur (zoals concertzaal De Bijloke, Huis van Alijn, …) en in stedelijke adviesraden allerhande is in wezen niet democratisch.
6. Verenigingen van allochtonen mogen niet langer een voorkeursbehandeling en extra ondersteuning krijgen. Zij zijn verenigingen zoals vele anderen in deze stad.
7. Heel wat verenigingen van allochtonen werden opgericht door de stedelijke integratiedienst zelf en kunnen slechts overleven dankzij stedelijke subsidies. Dit werkt segregatie in de hand.
8. Specifieke maatregelen zoals bvb. het ter beschikking stellen van tolken moeten op zijn minst beperkt worden in de tijd, op een bepaald moment ben je geen nieuwkomer meer. In feite zouden ze totaal overbodig moeten zijn.
9. Het intercultureel centrum De Centrale dat met stedelijke middelen werkt en expliciet gericht is naar niet-Westerse culturen moet vervangen worden door een cultureel centrum voor alle Gentenaars. 
10. Opmerkingen en verzuchtingen van bewoners van probleemwijken moeten ernstig genomen worden zonder dat ze van onverdraagzaamheid of racisme worden beticht.
	“Het is gemakkelijker om als goedverdienende klant bij El Warda (overigens een aan te raden Marokkaans restaurant) verdraagzaam te staan tegenover culturele diversiteit dan als bejaarde bewoner van de sociale huisvesting op de Geelhandplaats. Het is goedkoop om als hooggeschoolde bewoner van een betere wijk neer te kijken op minder verdraagzame stadsgenoten in moeilijker wijken.” 

Patrick Janssens, De Standaard, 29 mei (het beste moet nog komen).



1.4 Sociale woningen in Gent
In Gent stellen zich heel wat problemen met betrekking tot sociale woningen. Te beginnen met het feit dat er veel te weinig zijn en dat er dringend een paar duizend moeten komen. Op dit ogenblik worden er volgens de wachtlijsten ongeveer 8000 sociale woningen aangevraagd. Het paars beleid dat hier nochtans een prioriteit van gemaakt heeft, is er deze legislatuur slechts in geslaagd er een 500-tal bij te bouwen en dan klopt dit nog niet helemaal want in dit cijfer zitten de sociale woningen van de Malpertuuswijk die niet nieuw zijn maar gerenoveerd werden.

In verband met dit alles volgt hier het tienpuntenplan van het Vlaams Belang. 
1. Veiligheid

Om de haverklap zijn er problemen, vaak in steeds dezelfde sociale woonwijken van Gent.

Een eerste voorwaarde om menswaardig te wonen, is zich veilig te weten.

Het stadsbestuur en de politie van de stad Gent moeten in overleg met de bewoners een strategie uitwerken om aan deze steeds weerkerende veiligheidsproblemen een einde te stellen.
Drugsgebruik, agressie, vandalisme … moeten kordaat worden aangepakt.

Wie zich crimineel gedraagt, verliest het recht op sociaal wonen.

Het gebeurt dat bewoners die de hulp inroepen van de politie voor problemen binnen hun appartementsblok verwezen worden naar de sociale maatschappij (bvb. voor het melden van overlast door drugsgebruikers) en zo in feite niet geholpen worden, dit kan niet. Politiediensten moeten de mogelijkheid krijgen beter in te spelen op signalen van bewoners.
Er moet gewerkt worden aan een manier om op eenvoudige wijze bij overlast, criminaliteit enz. snel hulp te krijgen.

Dit kan bijvoorbeeld door een meldpunt (telefoonnummer) waar mensen die zich geïntimideerd voelen door rondhangende jongeren of onveilige situaties in hun wijk of woonblok snel en op een eenvoudige wijze hulp kunnen inroepen. 
2. Leefbaarheid

Zaken zoals rondslingerend vuil in gangen en trapzalen moeten snel opgevolgd en kordaat bestraft worden (administratieve sancties).
Kapotte ruiten, vernielingen aan deuren, graffitti, gesmolten liftknoppen … aangebrachte vernielingen … moeten zo snel mogelijk worden hersteld. Openbaar domein, inkom, gangen … moeten er netjes en verzorgd bijliggen uit respect voor de bewoners.

Toezicht op openbare plaatsen zoals parken, grasvelden, speelpleintjes … om te waarborgen dat iedereen er gebruik van kan maken en dat alle kinderen er veilig kunnen spelen is op een aantal plaatsen in Gent meer dan nodig.

3. Geen getto vorming in de sociale woonwijken

Vreemdelingen die een sociale woning willen, moeten zich eerst inburgeren in onze gemeenschap

Bepaalde sociale woonwijken worden concentratiewijken met alle problemen die dat meebrengt. Het is niet evident dat mensen met een heel andere cultuur zich aanpassen aan het leven in een sociale woning of appartement.
Kennis van het Nederlands is een minimumvoorwaarde (maar zelfs dat vindt schepen De Regge niet nodig). 

Het is vanzelfsprekend dat wie hier aanspraak maakt op een sociale woning minstens de beleefdheid moet hebben zich te schikken naar onze levenswijze en onze taal te spreken. Maar het stadsbestuur blijft doof en blind voor de problemen die een aantal vreemdelingen in de sociale huisvesting veroorzaken. Zij vinden dat er nog altijd te weinig allochtonen in de sociale woningen zijn en proberen alle sociale huisvestingsmaatschappijen op dit vlak hun wil op te leggen.

Wij verwerpen elke vorm van positieve discriminatie voor vreemdelingen in sociale woningen en stellen dat vreemdelingen zich eerst moeten inburgeren voor ze een sociale woning kunnen toegewezen krijgen. 

4. Meer sociale woningen

Voorrang voor Gentenaars 

Het is evident dat het aanbod aan sociale woningen in Gent lang niet voldoet aan de vraag.
Er staan meer dan achtduizend mensen op de wachtlijsten voor een sociale woning, hiervan zijn een kleine vijfduizend van Gent zelf (Bron: Stadsmonitor). Het aandeel sociale woningen in Gent ligt nochtans drie keer hoger dan in de omliggende gemeenten, Gent trekt kandidaat sociale huurders aan.

Om het tekort weg te werken zijn er verschillende maatregelen nodig. De bouw van nieuwe sociale woningen is daar één van. Een ander toewijzingsbeleid kan ook een grote rol spelen. Wij pleiten ervoor dat personen die al langer in Gent verblijven voorrang krijgen in de Gentse sociale woningen. 

5. Huursubsidies voor minder begoede huurders, ook op de private huurmarkt

In Gent is de vraag naar sociale woningen zo groot dat zelfs de bouw van nieuwe sociale woningen niet voldoende zal zijn om aan de vraag te voldoen. Een systeem van huursubsidies voor wie het nodig heeft in woningen op de private markt heeft het voordeel dat hierdoor ook huiseigenaars kunnen gestimuleerd worden om hun woningen in goede staat te houden en dat gettovorming voorkomen wordt.

6. Contact tussen de maatschappijen en de bewoners moet vlotter

Huisvestingsmaatschappijen moeten de bewoners beter informeren 
Bewoners blijven soms lang in het onzekere over maatregelen die de maatschappijen nemen. Bijvoorbeeld bij aangekondigde renovaties kan het maanden, soms jaren duren voor de bewoners weten waar ze aan toe zijn, wanneer ze uit hun woning moeten of wat de huurprijs zal zijn voor de vernieuwde woning.
Bewoners hebben recht op tijdige en vlotte informatie vanuit de maatschappij. Ook omgekeerd moeten maatschappijen bereid zijn rekening te houden met voorstellen en opmerkingen van huurders.

7. Stadswoningen moeten voorbeeldwoningen zijn

Ook over de stadswoningen (rechtstreeks beheerd door de diensten van schepen De Regge) zijn er veel klachten. Kleine herstellingen die soms maandenlang blijven aanslepen, ook zelfs essentiële zaken zoals een kapotte Bulex of verwarming die niet werkt, wordt niet altijd snel verholpen. Mensen die zich inschrijven op een wachtlijst krijgen vanuit de stad weinig informatie (Zie verslag Ombudsvrouw).
Het stadsbestuur moet de nodige financiële middelen inzetten om van haar eigen stadswoningen voorbeeldwoningen te maken qua kwaliteit en dienstverlening aan de bewoners.

8. Depolitiseren van de raden van bestuur

Er is geen enkele reden waarom politici zitting moeten hebben in de raden van bestuur van sociale huisvestingsmaatschappijen of dat deze een politieke kleur moeten hebben. De maatschappijen zelf moeten door onafhankelijke professionele mensen worden bestuurd.

Wel moet er democratische controle zijn door de gemeenteraad en het Vlaams Parlement  wat betreft werking en financiering van de sociale huisvestingsmaatschappijen.
9. Duidelijke en controleerbare toewijzing 

Een centraal inschrijvingsregister 

Toewijzingen moeten op basis van duidelijke en controleerbare parameters gebeuren.

Situaties zoals een schepen die nog een sociale woning bewoont (en dus bezet houdt voor mensen die het echt nodig hebben) zijn ontoelaatbaar.

Wie nu in Gent een sociale woning zoekt, moet zich inschrijven bij alle dertien maatschappijen afzonderlijk. Dit is allesbehalve klantvriendelijk. Een centraal inschrijvingsregister kan dit oplossen, voorwaarde is wel dat de maatschappijen bereid zijn samen te werken.

10. Duidelijke huurprijzen en geen willekeurige prijsverhogingen 

Er is veel kritiek op de ondoorzichtige manier waarop de huurprijs voor een sociale woning wordt berekend. Het koppelen van de huurprijs aan de gezinssituatie werkt domiciliefraude in de hand.
De grote financiële problemen van de huisvestingsmaatschappijen maken dat zij op zoek zijn naar geld met als gevolg dat huurprijzen soms willekeurig verhoogd worden en in een aantal gevallen zelfs niet veel lager meer zijn dan prijzen op de private markt.
2. Kandidaten
In afwachting van de volledige lijst stellen wij hier vandaag de 10 eerste kandidaten voor.

“Never change a winning team!”

De negen eerste kandidaten zijn uittredende gemeenteraadsleden. Daar Marc Joris zich in de toekomst vooral met zijn provinciaal mandaat wil bezighouden en Wim Wienen naar Antwerpen verhuist, zijn er 9 uittredenden die terugkeren:
1. Francis Van den Eynde
· 1 april 1946
· Gemeenteraadslid sinds 1989, voorzitter Vlaams Belang gemeenteraadsfractie
· Volksvertegenwoordiger sinds 1991
· Ondervoorzitter Vlaams Belangfractie Kamer
· Voorzitter commissie Infrastructuur van de Kamer
· Lid partijbestuur
· Gent centrum
2. Kristina Colen

· 26 februari 1957

· Gemeenteraadslid sinds 2001

· Voorzitter Vlaams Belang afdeling Gent

· Licentiaat Wiskunde

· Stationswijk

3. Johan Deckmyn

· 21 december 1967

· Gemeenteraadslid sinds 1995

· Vlaams volksvertegenwoordiger

· Regiovoorzitter Vlaams Belang Gent–Eeklo

· Informaticus

· Oostakker

4. Ortwin Depoortere

· 23 oktober 1970

· Gemeenteraadslid sinds 2001

· Federaal Volksvertegenwoordiger sinds 2004

· Bestuurslid Vlaams Belang afdeling Gent en regio Gent-Eeklo

· Licentiaat Cultuurwetenschappen

· Drongen

5. Wis Versyp

· 5 augustus 1946

· Gemeenteraadslid sinds 2001

· Onderwijzeres

· Gentbrugge

6. Omer Denis

· 21 september 1940

· Gemeenteraadslid sinds 1994

· Voormalig voorzitter van het ACV Gentse Haven

· Gepensioneerd dokwerker

· Enige arbeider in Gentse gemeenteraad

· Sint-Denijs-Westrem

7. Nikolaas Schuiten

· 6 februari 1957

· Gemeenteraadslid sinds 2001

· Bediende

· Gentbrugge

8. Gabrielle De Boever

· 22 april 1954

· Gemeenteraadslid sinds 2004

· Middenstander

· Oostakker

9. Geert De Jaeger

· 15 juni 1967

· Gemeenteraadslid sinds 2001

· Bestuurslid VB afdeling Gent

· Licentiaat Criminologie

· Bloemekenswijk

10. Dirk Van Haudenhuyse

· 5 maart 1948

· Secretaris afdelingsbestuur Vlaams Belang Gent

· Industrieel Ingenieur

· Engineering bij Volvo

· In prepensioen
· Drongen
3. Campagne
Voor het Vlaams Belang begon de campagne van de Gentse gemeenteraadsverkiezingen met een geslaagde en heel druk bijgewoonde nieuwjaarsreceptie die op 22 januari plaatsvond.
Vijf dagen later was er de opgemerkte meeting in Het Pand die nogal wat inkt deed vloeien omdat wij er ons toe verplicht zagen beroep te doen op de rechtbank om te mogen vergaderen in een zaal die reeds in september 2005 was gehuurd.

Op 17 maart organiseerde de afdeling Gent in Mariakerke een verkiezingsetentje met meer dan tweehonderd aanwezigen.

Ondertussen verschenen verschillende nummers van het blad De Strop waaronder een themanummer “Veiligheid”.

Lokale werking

Eind vorig jaar was er een speciale meeting omtrent de sociale woningen in de wijk Nieuw-Gent.

Dit jaar en vorig jaar waren er in het raam van de operatie “Ronde van Gent” wijkmeetings in Oostakker, Sint-Amandsberg, Gent Sint-Pieters, Gentbrugge, Bloemekenswijk en Ledeberg.
Straatacties

Naar aanleiding van de rellen in de Franse banlieues werd een folder door de Gentse Vlaams Belangmilitanten gebust.

Net voor Pasen reed een propagandawagen met een 20m²-bord door de straten van Gent terwijl eind april enthousiaste militanten op de verschillende markten zakjes met zaadjes van Vergeet-me-nietjes uitdeelden. De boodschap was vanzelfsprekend: “Vergeet op 8 oktober het Vlaams Belang niet!”.

Ook in de maand juni zullen wij opnieuw een gadget op de markten uitdelen. 

Ondertussen stel ik u de affiche voor de precampagne voor. Het is de bedoeling deze via privé-borden te verspreiden.
Bijlagen
· “Het stadsbestuur geeft veel geld uit voor migranten”, Vlaams Belang afdeling Gent
· “Stad Gent – beleidsplan etnisch-culturele diversiteit 2006-2008”, Stad Gent 

Het stadsbestuur geeft veel geld uit voor migranten

De Stad Gent doet al jaren grote inspanningen voor de immigranten in onze stad. In de begroting voor 2005 wordt er voor de werking van de stedelijke integratiedienst en voor subsidies aan verenigingen een bedrag gereserveerd van 5 675 131 euro 

Maar dit is ver van het volledige kostenplaatje. Bij Jeugd (subsidies voor allochtone jeugdhuizen en speelpleinwerkingen, …),  bij Onderwijs (brugfiguren, …), bij Economie (ondersteuning van allochtone ondernemers, werktrajecten voor allochtonen, …) kortom in bijna elke rubriek van de begroting is er wel een deel enkel voor allochtonen.

In de gemeenteraad van Gent wordt zelfs niet meer gedebatteerd over subsidies aan verenigingen van migranten. Vanaf dit jaar verdelen de migrantenorganisaties in Gent zelf het geld van de stad onder elkaar. Daarvoor werd een nieuwe vzw opgericht, de vzw Baab.

In 2005 kreeg deze vzw van het gemeentebestuur 378 000 euro. Met dit geld kunnen de acht personeelsleden die vzw Baab in dienst heeft verenigingen van migranten in Gent steunen. De vzw Baab geeft ook advies aan het schepencollege over zaken die migranten aangaan, hiervoor werd het “platform” Agora opgericht dat door nog eens een achttal personeelsleden van de stedelijke integratiedienst wordt begeleid. Ook de twaalf moskeeën in Gent worden ondersteund door Agora. 

(Als kers op de taart trok de Stad Gent nog een 9 500 euro uit om voor Agora een webstek te laten maken door een privé firma. Nochtans heeft de Stad zelf een heel uitgebreide webstek en zelfs een eigen intranet beheerd door Digipolis maar voor de multicultuur kan het niet goed genoeg zijn. In antwoord op een vraag van het Vlaams Belang antwoordde de schepen dat de Stad Gent maar de helft van deze webstek betaalt wat maakt dat het uiteindelijk bijna 20 000 euro zal kosten!)

In de begroting voor 2005 vinden we ook 158 773 euro voor de vzw Kraankinders, die met dit geld in het intercultureel centrum “De Centrale” concerten voor Maghrebijnen mag inrichten en een wereldmuziekschool (met lessen saz, oed, darboeka, …) open houden.

De vzw Kom-Pas is dan weer goed voor een 850 000 euro. Hiermee worden “nieuwkomers” in Gent begeleid. Wie in Gent als buitenlander toekomt (meestal door gezinshereniging) krijgt gratis lessen aangeboden over hoe de tram te nemen, over ons onderwijssysteem, sociale zekerheid, waar medische hulp vinden, … Deze lessen gebeuren in de taal van de immigrant.  Zo stond Kom-Pas in  2004 in voor  “inburgering” in het Frans, Engels, Turks ,Arabisch, Russisch, Farsi en Spaans. 

Topper op vlak van subsidies blijft de Tolk en vertaalservice Gent, in de begroting van 2005 goed voor ongeveer 870 000 euro. Hiermee worden aan Gentse organisaties gratis tolken ter beschikking gesteld in het Turks, Russisch, Albanees, Slovaaks, Arabisch, Bulgaars, Perzisch, Spaans, Servo-Kroatisch, Hongaars, … Vertaalwerk wordt geleverd in het Turks, Russisch, Spaans, Arabisch, Slovaaks, Frans, Perzisch, Engels, Bulgaars, Albanees, …

Stadsdiensten en welzijnsdiensten worden begeleid in het omgaan met migranten.

Maar het gaat nog veel verder dan dat

Gent is geen Vlaamse stad meer voor het stadsbestuur.

De eigenlijke droom van onze schepenen is van Gent een stad te maken waar alle culturen naast elkaar bestaan. Iedereen van waar hij of zij ook komt, moet in Gent kunnen wonen volgens zijn eigen cultuur.

“Het gaat niet om kansarmoede”, zegt schepen De Regge “maar om het “intercultureel” maken van onze stad.”. Ze heeft dan ook een plan “etnisch-culturele diversiteit” opgesteld voor de jaren 2006 tot 2008. (Dit plan van 346 blz. is te vinden op www.gent.be, migranten beleidsplan 2006-2008)

In alle mogelijke adviesraden moeten allochtonen vertegenwoordigd zijn (woonraad, preventieraad, gezondheidsoverleg, werkgroep onderwijs, …) 

In de grote culturele instellingen moeten allochtonen in de beheerraden zetelen.

Elk beleidsdomein van elke stadsdienst moet rekening houden met de etnisch culturele minderheden (jeugdwerk, seniorenbeleid, gelijke kansen beleid, onderwijs, welzijn, personeel, …).

Rusthuizen moeten specifieke aandacht geven aan allochtone senioren

Het seniorenhuis moet aandacht hebben voor de problemen van allochtone senioren

De sportdienst moet in haar overleg met scholen en sportclubs aandacht hebben voor allochtonen enz.
Organisaties die diensten leveren moeten zich aanpassen aan de cultuur van de allochtonen. 

In hetzelfde beleidsplan is ook te lezen dat het aantal personeelsleden van allochtone afkomst omhoog moet. De schepen wil de personeelssamenstelling van de stadsdiensten, de welzijnsvoorzieningen, OCMW, stadsverwante organisaties “in kaart brengen”. Zij wil dus tellen hoeveel allochtonen er tewerkgesteld worden. 

Niet enkel de stad, het OCMW en welzijnsorganisaties maar ook vzw’s die taken uitvoeren voor de stad zullen verplicht worden een aantal allochtonen in dienst te nemen. 

Zelfs aannemers die werken uitvoeren voor de stad zouden een aantal allochtonen in dienst moeten nemen.

Bij de sociale woningen is het hetzelfde liedje, ook daar moet er geteld worden (dit kan wettelijk niet!) bij alle sociale huisvestingsmaatschappijen of ze wel voldoende allochtonen bij huurders hebben.
Ook de kranten moeten worden aangespoord om positief te berichten over migranten enz enz.
Enkel het Vlaams Belang verzet zich tegen deze waanzin

Nergens in heel dit beleidsplan wordt er van de inwijkelingen in Gent iets gevraagd. Het staat boordevol maatregelen om allochtonen toe te staan in Gent te leven naar de cultuur en zelfs de taal van het land waar zij vandaan komen. Mensen die hier al veertig jaar wonen zouden nog moeten bediend worden in het Turks en aparte tegemoetkomingen krijgen. Veel rechten maar geen plichten, mag het ons dan verbazen dat er migranten zijn die geen respect hebben voor de Gentenaars?

Wat hebben de Gentenaars misdaan dat zij niet zouden mogen vragen aan personen die hier willen leven om zich aan te passen aan onze gemeenschap? Dit beleid is niet wat de bevolking van Gent wenst en toch keuren alle traditionele partijen (ook de liberalen) dit goed.

Dit plan werd goedgekeurd in de gemeenteraad van september 2005. Enkel het Vlaams Belang stemde tegen.

Afdeling Gent
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